
1 
 

臺中市政府教育局學生再申訴評議委員會評議決定書 

中市教學字第 114○○○○ 號 

 

再 申 訴 人：○○○ 

法定代理人：○○○ 

原措施學校：○○○ 

再申訴人不服原措施學校學生申訴評議委員會民國○○年○○

月○○日學生申訴評議決定書，為此提起再申訴，本會依法決

定如下： 

  主   文 

再申訴有理由，撤銷○○年○○月○○日該校學生申訴評議

委員會評議決定，並請原措施學校於 30 日內另為適法之處

置。 

  事   實 

一、緣再申訴人為原措施學校之學生，甲生父親於○年○月

○日向原措施學校對再申訴人提出申請調查校園性別

事件，原措施學校於○年○月○日召開性別平等教育委

員會（以下簡稱性平會），當日決議受理並組成調查小組

調查。經調查後，發現相關人乙生、丙生同為疑似被害

人，除分別於○年○月○日、○年○月○日進行校安通

報外，並由原措施學校以檢舉方式併案調查。原措施學

校於○年○月○日召開性平會，進行討論與議決調查小

組提出之調查報告，調查處理結果為再申訴人對甲生、
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乙生分別成立性騷擾，對丙生不成立性騷擾。經原措施

學校於○年○月○日發函並檢附調查報告書，將調查處

理結果函知再申訴人等（以下簡稱原措施）。 

二、再申訴人不服原措施，於○年○月○日向原措施學校提

出申復，經原措施學校性平會決議組成申復審議小組，

並於○年○月○日召開申復審議會議，作成申復審議決

定。申復審議小組於○年○月○日提出申復審議決定書，

認為申復無理由。再申訴人於○年○月○日收受原措施

學校發函並檢附之申復審議決定書。再申訴人不服申復

審議決定，於○年○月○日向原措施學校提出申訴，經

原措施學校於○年○月○日召開學生申訴評議委員會

（以下簡稱申評會），並於○年○月○日作成學生申訴

評議委員會評議決定書（以下簡稱申評決議），嗣於○年

○月○日再次召開申評會並決議申訴無理由，駁回申訴，

並以○年○月○日○○○○號函暨檢附之學生申訴評

議委員會評議決定書，通知再申訴人。再申訴人於○年

○月○日收受申評決議。再申訴人不服申評決議，於○

年○月○日提出本件再申訴。 

  理   由 

一、再申訴人之再申訴意旨略以（詳細申訴內容請參閱再申

訴人提出之再申訴書）： 

（一）內容不實，委員只採信○○○（聽說）之說詞，主觀

認定，堅不採納實質證據，亦堅持不調閱我方所提出
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之有利證據，再次希望委員們調取○年○月○日影像

檔及會談紀錄，以正視聽。並檢附相關書面資料。 

（二）再申訴人沒有性意味，校方與委員是否因甲生的特殊

身分而有差別，更何況再申訴人只問○○。 

（三）班上女生疑似集體霸凌再申訴人，而引發其他案。 

（四）本案係甲生在校園散播藉以營造○○○行為，何況再

申訴人只對乙生（一對一）問○○問題，從未提及○

○○○，且乙生於訪談時皆表示我忘了、都不記得了、

時間太久了等語，已進入性平調查之重大事件，當事

人怎會忘記了等語。 

二、原措施學校說明意旨略以（詳細說明內容請參閱原措施

學校提出之再申訴說明書）：  

（一）原調查報告除依甲生說法外，及依其他丙生、D 生訪

談內容、甲生手寫紙條(丁生提供)為佐證，認定丁生

碰觸甲生頭髮、肩膀並非為了叫住甲生，而係要捉弄

甲生。且甲生、乙生及相關人 A師、B生、C師等人說

法，均無提及「○○」一詞，且乙生於訪談時已明確

表示再申訴人行為確實發生，無再申訴人主張之「委

員只採信○○○（聽說）之說詞，主觀之認定，不採

納實質證據」云云，實有誤會。 

（二）調查小組已親自訪談甲生、乙生、丙生、丁生等人，

並釐清其等意思表示之真意情形下，自應以甲生、乙

生、丙生、丁生等人在訪談時之陳述為準，無須再參
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酌○年○月○日當事人家長們會談紀錄之必要，且原

調查報告已載明「不影響本案主要事實之認定與判斷，

爰不一一敘述認定與否之理由」，一併敘明。並提出○

年○月○日之錄影檔案及會談逐字稿，供參酌。 

（三）原調查報告引用性平法第 2 條 93 年 6 月訂定時之立

法理由載明︰「○○○○○」是具性意味、與性有關

之接觸，藉此認定再申訴人碰觸甲生頭部、頭髮、肩

膀之行為具性意味、與性有關之接觸，此等行為讓甲

生感覺不舒服；比較兩女生○○，自具有性意味與性

有關，而此話語造成甲生不舒服，不受甲生歡迎，亦

造成乙生不舒服，不受乙生歡迎，對甲、乙生成立性

騷擾，原調查報告認事用法並無問題等語。 

（四）如上述，申訴評議決定書認定「申訴無理由，駁回」，

無違法不當之處，再申訴人本件再申訴無理由，應維

持原措施等語。 

三、相關法規︰ 

（一）「行政行為應受法律及一般法律原則之拘束。」、「行政

機關就該管行政程序，應於當事人有利及不利之情形，

一律注意。」行政程序法第 4條、第 9條分別定有明

文。 

（二）「行政機關應依職權調查證據，不受當事人主張之拘束，

對當事人有利及不利事項一律注意。」、「行政機關調

查事實及證據，必要時得據實製作書面紀錄。」、「行
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政機關基於調查事實及證據之必要，得以書面通知相

關之人陳述意見。通知書中應記載詢問目的、時間、

地點、得否委託他人到場及不到場所生之效果。」、「行

政機關為處分或其他行政行為，應斟酌全部陳述與調

查事實及證據之結果，依論理及經驗法則判斷事實之

真偽，並將其決定及理由告知當事人。」行政程序法

第 36條、第 38條、第 39條、第 43條分別定有明文。 

（三）「學校及主管機關對於與本法事件有關之事實認定，應

依據其所設性別平等教育委員會之調查報告。」性別

平等教育法第 41條第 1項定有明文。 

（四）「申評會之決議，應有全體委員三分之二以上出席，以

出席委員過半數之同意行之。」高級中等以下學校學

生申訴及再申訴評議委員會組織及運作辦法第 11 條

第 2項定有明文。 

（五）「申評會置委員七人，任期一年（學年制），均為無給

職，由校長就下列人員聘任之：（一）學校行政人員代

表二人。（二）學校教師會代表或教師代表一人。（二）

家長會代表二人。（四）校外之教育、心理、法律等專

家學者或社會公正人士二人。（得支付出席費）」、「申

評會中家長代表不得少於五分之一。委員因故出缺時，

其繼任委員任期至原任期屆滿日。」○○○學生申訴

評議委員會組織暨處理要點第○點第○項、第○項分

別定有明文。 
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（六）「再申訴有理由者，再申評會應為有理由之評議決定；

其有補救措施者，並應於再申訴評議決定書主文中載

明。」、「前項評議決定撤銷原措施、原申訴評議決定，

發回原措施學校另為措施，或發回原申評會另為評議

決定時，應指定相當期間命其為之。」高級中等以下

學校學生申訴及再申訴評議委員會組織及運作辦法

第 47條第 1項、第 2項分別定有明文。 

四、原措施學校於○年○月○日所召開之申評會，出席委員

數僅四人，出席人數未達全體委員三分之二，該次申

評會之組成及決議均違法，應予撤銷︰ 

（一）原措施學校設置申評會之委員分別為行政代表二人○

○○、○○○，教師代表一人○○○，家長代表二人

○○○、○○○，專家學者二人○○○律師、○○○

律師，共計七人。 

（二）就再申訴人所提出之申訴，原措施學校分別於○年○

月○日及○年○月○日召開申評會。於○年○月○日

所召開之申評會，依原措施學校提供之會議簽到表，

出席委員僅有行政代表○○○、家長代表○○○、○

○○、學者專家○○○共計四人簽到出席，出席之委

員人數不符合高級中等以下學校學生申訴及再申訴

評議委員會組織及運作辦法第 59 條第 1 項準用同法

第 11 條第 2 項所規定之應有全體委員三分之二以上

出席，該次申評會之組成不合法，且該瑕疵係無法補
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正、治癒，故該次申評會之組成及所為之決議即申訴

無理由，均存有違法之瑕疵，應予撤銷。 

五、本案事實基礎已臻明確，再申訴人及原措施學校之其餘

主張及未經爰用之證據，核與本件再申訴案件之結果不

生影響，爰不一一論述，附此敘明。 

六、據上論結，本件再申訴依高級中等以下學校學生申訴及

再申訴評議委員會組織及運作辦法第 59 條第 2 項準用

同法第 47條之規定，爰決議如主文。 

 

中 華 民 國 ○ 年 ○ 月 ○ 日 

 

學生再申訴評議委員會主席  ○○○ 

 

如不服本再申訴評議決定，得於再申訴評議決定書送達之次

日起二個月內向行政法院提起行政訴訟。 


